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Впечатления у входа в инновационную экономику

В.С.Казакевич, к.ф.-м.н., зам. руководителя СФ ФИАН, Самара 

В июне этого года в рамках программы российско-германских курсов "Управление инновационными проектами и предприятиями" мне удалось посетить несколько лазерных научных центров Германии.

Собственно, сама подготовка к поездке началась гораздо раньше и проходила в два этапа. На первом этапе в феврале в течение недели наша группа в составе 12 человека слушала лекции в Москве в офисе Лазерной ассоциации. Затем в апреле на втором этапе недельный курс лекций был продолжен. С учетом широкого состава участников тематика курса была достаточно сбалансирована и включала как лекции по разработке бизнес-планов инновационных проектов и маркетингу наукоемкой продукции, так и лекции по таким современным дисциплинам, как конфликтология, рекрутинг, особенности управления персоналом в малых коллективах и т.д. В плане подготовки поездки в Германию важным было то, что среди лекторов были г-жа Зиглинда Диттман (Sieglinde Dittmann) и г-н Кристиан Дрилинг (Christian Drieling) – представители именно той страны, которую нам предстояло посетить. Завершилась подготовка к стажировке публичной защитой предложений для дальнейшего сотрудничества с возможными немецкими партнерами. Затем был примерно месячный перерыв, в течение которого г-н К.Дрилинг искал соответствующие нашему профилю деятельности организации в Германии и договаривался о визите туда. Оформлением виз и приобретением авиабилетов занимались сотрудники Лазерной ассоциации.

Хотелось бы сразу отметить, что уровень организации поездки был очень высок - сразу по прибытии во Франкфурт, где нас встречал г-н К.Дрилинг, мы получили все необходимые материалы вплоть до детального расписания движения поездов в те города Германии, которые нам предстояло посетить. Программа недельного визита была составлена таким образом, что у меня было достаточно времени, чтобы не только ознакомиться с работой лазерных центров Fraunhofer Institut Lasertechnik (Аахен), Laser Zentrum Hannover (Ганновер) и University of Applied Sciences (Эмден), но и посетить проходившую в это время выставку "Optatec-2004" (22-25 июня 2004г.) во Франкфурте-на-Майне.

Думаю, не стоит перечислять технические детали всего того, что я увидел в лабораториях лазерных центров Аахена, Ганновера и Эмдена. Специалистам эта информация, безусловно, хорошо известна. А неспециалисты могут быть уверены, что в том или ином варианте подобное оборудование и технологии в России есть. Гораздо более важно, на мой взгляд, отметить, на фоне какой государственной политики Германии развиваются все эти технологии, и над чем следовало бы задуматься у нас в России. 
Первое, на чем хотелось бы остановиться подробнее, - это уровень оснащенности немецких лазерных центров современным оборудованием. Спектр этого оборудования очень широк и включает несколько десятков типов газовых и твердотельных лазеров. Такой набор лазерной техники позволяет проводить отработку самых разнообразных технологий. При этом следует обратить внимание на один принципиально важный момент - немецкие производители продают свою лазерную технику предприятиям-потребителям вместе с технологиями. А сами технологии как раз и отрабатываются в исследовательских лазерных центрах. Поэтому дорогостоящее оборудование очень часто передается производителями техники лазерным центрам бесплатно на условиях того, что там будут отрабатывать необходимые технологии. Полученные в ходе выполнения НИР патенты выкупаются затем производителями лазерной техники. Такая связка приводит к тому, что на 40-50% бюджеты лазерных центров формируются за счет вливаний из промышленности. Остальные средства получают из других источников, главными из которых являются федеральный и местный бюджеты. В итоге финансирование таково, что позволяет вкладывать в развитие лазерных центров Германии в 30-40 раз больше средств (в пересчете на одного работающего), чем в России…

Второе, на что я не мог не обратить внимания при посещении центров – это большое количество проходящих практику студентов и аспирантов. В среднем на одного штатного сотрудника центра приходится 1-2 стажирующихся там студентов. Оборудование, на котором они работают, современное и, чаще всего, немецкого производства. Как правило, стажировка студента заключается в том, что он в совершенстве осваивает какой-то процесс или операцию, с которыми столкнется на том предприятии, на которое придет работать после окончания института. Разнообразный парк оборудования центров позволяет делать это  на самом высоком научном и техническом уровне. Очень много студентов-стажеров из-за границы. Такая практика позволяет проводить отбор самых талантливых из них для последующей работы в Германии. Так, например, в штате Лазерного центра Ганновера работают сотрудники свыше сорока национальностей Старого и Нового Света. Высок рейтинг российских студентов и специалистов…

Третье, на что следует обратить внимание – отношение немецкой стороны к перспективам развития инвестиционной политики Германии в отношении России. Здесь оценки корректно-нейтральные, а при откровенном разговоре - устало-отрицательные. Эйфория начала девяностых годов прошла, состояние дел в России немцы со страниц прессы и из телерепортажей воспринимают как сугубо провальное. Происходящие у нас в стране политические и экономические события, в том числе и в банковской системе, они не понимают, и отсюда их боязнь и нежелание вкладывать деньги в инвестиционные проекты. Но главная страшилка для немцев – коррупция в рядах  российских чиновников. "Мы бы хотели, но у вас такие чиновники…" - неоднократно звучало в наших беседах. А в одном из разговоров была брошена фраза: "Мы уже перелетели через Россию…". При этом имелось в виду, что в настоящее время для немцев, с точки зрения инвестиционных вложений капитала, Китай более перспективен, чем Россия. Это подтверждается хотя бы тем, что в Германии сейчас очень востребованы переводчики со знанием китайского языка. Хотя, в разговорах все же проскальзывала мысль о том, что идея создания экономической оси Германия-Россия-Китай-Индия не совсем отброшена.

В заключение хотел бы отметить, что знания, полученные на курсах ЛАС, даже в большей степени, чем поездка в Германию, заставили меня задуматься над проблемой инноваций в России. Но это тема отдельной статьи…

Выводы:

1. Поддержка науки является одним из приоритетных направлением внутренней политики Германии.

2. Финансирование лазерных центров Германии таково, что позволяет вкладывать в их развитие в 30-40 раз больше средств (в пересчете на одного работающего), чем в России.

3. Успех инновационной политики развития экономики Германии определяется, в первую очередь, заинтересованностью самой промышленности в коммерческом использовании нововведений.

4. Подготовка молодых специалистов ведется в лазерных центрах Германии на современном оборудовании. Поставка этого оборудования в Центры часто осуществляется предприятиями – изготовителями бесплатно в рамках соответствующих договоров.

5. Высок рейтинг российских студентов и специалистов.

6. Пассивность немецкой стороны в инвестиционной политике по отношению к России определяется неуверенностью в стабильности российской  законодательной базы, ее финансовой и банковской систем.

7. Коррупция среди российских чиновников  называется одной из главных причин, препятствующих вложению немецкого капитала в экономику России.

8. Инвестиционные интересы Германии в настоящее время в большей степени обращены в сторону Китая.

Поездка в Германию: глазами стажера

Н.В.Ерошенко, зам. ген. директора ООО "РЕЗЕРВ НК", Москва

23 июня с.г. с группой специалистов по лазерной технике из Москвы, С.Петербурга, Самары и Рязани, окончивших в апреле курсы инновационного менеджмента при ЛАС, мы благополучно прибыли во Франкфурт-на-Майне. Пользуясь случаем, хочу выразить огромную благодарность Лазерной ассоциации за организацию этих курсов и поездки и принимающей стороне (IES Uni-Hanover), которую олицетворял для нас д-р К.Дрилинг (Cristian Driling), за обеспечение контактов с немецкими партнерами, четкое передвижение по территории Германии и комфортабельное проживание.

Программа была очень насыщенной. Первым мероприятием на немецкой земле стало для нас посещение специализированной выставки "OPTATEC'2004", где на многочисленных стендах была представлена самая разнообразная оптическая техника. Например, металлические зеркала (сферические, параболические, эллипсоидные, адаптивные, двухфокусные и т.д.) с водяным охлаждением для СО2-лазеров, выпускаемые фирмой "Kugler GmbH". На этой фирме собирают также оптические головки для резки и сварки на СО2-лазерных установках.

Чисто "лазерных" компаний на выставке было мало, однако удалось пообщаться с д-ром Марио Ауэрбахом (Mario Auerbach) из концерна "Coherent Deutschland GmbH" и д-ром Ральфом Маркшталером (Ralf Markstahler) из компании "Spectra-Physics GmbH Lasers @ Photonics". Фир-мы эти хорошо известны во всем мире качеством и надежностью своих лазерных установок для резки и сварки. Интересной оказалась и беседа с д-ром Даниэлем Корфом (Daniel Korf), представителем малоизвестной австрийской компании "High QLaser Production GmbH", выпускающей маломощные (от 10 мВт) ультракомпактные быстродействующие твердотельные лазерные установки с диодной накачкой и зеркалами SESAMs (SEmiconductor Saturable Absorber Mirrors).

Общение на выставке показало, что для серьезных встреч нужен не только английский, но и немецкий язык. И все мы очень благодарны за профессионализм, корректность и терпение нашему переводчику Е.Кавешникову, вместе с которым отправились под Штутгарт (Ditzingen) в широко известный концерн "Trumpf Werkzeugmaschinen GmbH", имеющий филиалы во всем мире. На огромной территории в многоэтажных зданиях здесь трудятся более 1700 человек.

Не могу не отметить, насколько четко была организована наша встреча с директором интернациональных продаж г-ном Йоргом Кинастом (Jorg Kienast) и главой продаж бывших в употреблении установок д-ром Гансом-Пете-ром Лаушером (Hans-Peter Laubsher) – по-деловому внимательное и доброжелательное отношение немецкой стороны, вежливый секретарь, красочные раздаточные материалы, современная лазерная техника в огромных демонстрационных залах. Лазерные технологические установки "Trumpf GmbH" для резки и сварки на основе СО2-лазеров мощностью до 5000 Вт надежны и редко нуждаются в юстировке. Из новинок были показаны высоконадежные твердотельные дисковые YAG-лазеры с диодной накачкой. Результат переговоров – не просто перспективное, а вполне конкретное сотрудничество с немецким дилером "Trumpf GmbH".
С еще более мощными (от 12000 Вт) лазерными установками на основе СО2-лазеров нас познакомили на фирме "Schuler Held Lasertechnik GmbH" под Дармштадтом (Heusestamm). Столь высокая мощность необходима для резки и сварки металлических листов большой толщины в судостроении и некоторых других отраслях промышленности. Качество реза и сварного шва значительно улучшается при использовании в процессе обработки инертных газов. Фирму выгодно отличает индивидуальный подход к каждому заказчику, что не всегда бывает в крупных компаниях, где производство, в основном, серийное.

В этот же день удалось ненадолго заехать на "Ярмарку лазерной техники", устроенную во Франкфурте-на Майне немецкими и итальянскими представителями компании "MATRA". Внимание там привлекли лазерные установки на базе СО2-лазеров с хорошо продуманной защитой оператора и почти полной автоматизацией процесса обработки материала.

28 июля запомнилось посещением одного из структурных подразделений "Rofin-Sinar Laser" под Мюнхеном (Baasel) - "Rofin-Sinar Laser Macro". По уровню организации эта встреча напоминала переговоры на "Trumph". После безукоризненно проведенной полуторачасовой презентации нас проводили в демонстрационный зал для знакомства с выпускаемой продукцией. Подразделение "Rofin-Sinar Laser Macro" выпускает традиционные мощные СО2 лазерные установки, но отдельно хотелось бы выделить последние серии т.н. слэб-лазеров. Компактные, легкие и одновременно мощные (1500-5000 Вт) СО2-лазеры без внешней прокачки обладают наилучшим качеством лазерного пучка среди оборудования с такой мощностью излучения. Активная среда находится между резонаторными металлическими зеркалами и дополнительно сверху и снизу "зажата" между двумя плоскопараллельными RF-электродами, охлаждаемыми водой. Конечным результатом переговоров стали приличные дилерские скидки на лазерное технологическое оборудование "Rofm-Sinar Laser".
На вторую половину дня был запланирован визит в подразделение "Rofin Baasel Lasertech", где нас интересовали лазерные маркировочные машины в различной комплектации. Оборудование оказалось очень дорогим (даже установки, бывшие в употреблении), и переговоры успехом не увенчались.

В третьем подразделении "Rofin-Sinar Laser Micro" региональный менеджер г-н Мартин Буллемер (Martin Bullemer) предложил интересные варианты как нового, так и ранее использованного компактного сварочного оборудования на основе YAG-лазеров. Здесь мы нашли об-
щий язык и коммерческое взаимопонимание. 

Последними в обзоре (но не последними по значимости) хочу упомянуть новые лазерные установки "Platino Prima Industrie" и предложения по ранее использованному лазерному оборудованию ведущих фирм от компании "Laser System Deal". Особая благодарность - главе компании г-ну Гансу-Дирку Рюбке (Hans Dirk Rubcke) за теплую встречу и всестороннюю помощь.

Выводы 
· Германия - действительно одна из ведущих "лазерных" держав в мире. Но научные и коммерческие связи в сфере лазерных технологий могут быть взаимовыгодными, так как немецкой стороне интересны многие российские разработки и деловое партнерство. 

· Лазерный рынок технологического оборудования насыщен как новыми, так и ранее использованными установками (в основном это СО2-лазеры), но цены на них устоявшиеся и, к сожалению, неподъемные для большинства российских предприятий.

· Во всем мире ежегодно увеличивается потребность в использовании лазерного оборудовании в производстве. Все больше компаний переходит от ламповой к диодной накачке активной среды лазеров. Установки становятся компактнее, мощнее и надежнее. При необходимости автоматизируются компьютерным управлением. Поэтому в Российской Федерации необходимо разворачивать лазерные программы и в науке, и в промышленности.
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В год физики Россия войдет без науки

В.И.Бабкин, эксперт Государственной Думы

Согласно решению ЮНЕСКО 2005 год объявлен годом физики. 
Но в России, похоже, 1 января 2005 года станет Судным днем для российской науки.
К сожалению, то, о чём автор предупреждал еще в 2002 году после появления документа под названием "Основы государственной научно-техничес-кой политики", сбывается. 

В "Основах…" говорится, что исполнительная власть собирается ввести, в нарушение закона "О науке...", налоги на землю и имущество научных организаций. Кроме того, предполагается отобрать часть земельных участков, занимаемых научными организациями. Об этом свидетельствуют приводимые ниже положения из "Основ", которые предполагают:

· "предоставление бюджетных компенсаций государственным научным организациям и государственным высшим учебным заведениям по уплате налогов на имущество...";

· "компенсацию за счет бюджетов всех уровней расходов государственных научных организаций - государственных унитарных предприятий на арендную плату за землю (в пределах земельных участков, признанных по результатам инвентаризации необходимыми для научной и научно-технической деятельности)".

Есть еще доказательство обозначенной политики: "будет проведена реализация излишнего имущества и недостроенных объектов, высвобождаемых в процессе реструктуризации научно-технического комплекса, с использованием получаемых средств для дополнительного финансирования мероприятий по укреплению материально-технической базы научных организаций". Таким образом, на словах говорится о развитии научно-технического комплекса, а на деле происходит его дальнейшее сокращение.

События, происходящие в минувшие два года, - тому подтверждение. В 2003 году приняты поправки к Налоговому кодексу (№139-ФЗ - "О внесении дополнения в часть вторую Налогового кодекса Российской Федерации и внесении изменения и дополнения в статью 20 Закона Российской Федерации "Об основах налоговой системы в Российской Федерации", а также о признании утратившими силу актов законодательства Российской Федерации в части налогов и сборов" (о дополнении Налогового кодекса Российской Федерации главой "Налог на имущество организаций"). Проект закона, естественно, был внесен Правительством, иначе, чем можно объяснить столь мгновенное прохождение столь важного закона (внесен 24 апреля 2003г., 12 мая Комитет по бюджету рекомендует законопроект к рассмотрению, на следующий день Совет ГД РФ принимает решение включить проект в план законопроектной работы, 2 июня тот же Комитет рекомендует к принятию проекта в первом чтении, первое чтение 06.06.2003г., второе чтение - 20.06.2003г., при этом срок подачи поправок ко второму чтению фактически свелся к трем дням вместо минимальных трех недель. Осенью с такой же скоростью проходило третье чтение проекта: 8 октября - третье чтение, 15 октября - отклонение Советом Федерации, 17 октября в срочном порядке в ходе заседания Государственной Думы два часа работала согласительная комиссия и за 15 минут до окончания заседания депутаты проголосовали за текст согласительной комиссии, 11 ноября закон был подписан Президентом. В этой главе предусматривается, что государственные научные организации должны стать плательщиками налога на имущество.
В статье 381 Налогового кодекса "налоговые льготы" в отношении трех пунктов появилась отсрочка по уплате этого налога на два года:

6) организации – в отношении объектов жилищного фонда и инженерной инфраструктуры жилищно-коммунального комплекса, содержание которых полностью или частично финансируется за счет средств бюджетов субъектов Российской Федерации и (или) местных бюджетов;

7) организации – в отношении объектов социально-культурной сферы, используемых ими для нужд культуры и искусства, образования, физической культуры и спорта, здравоохранения и социального обеспечения; "научные организации академий наук, имеющих государственный статус", 

16) научные организации Российской академии наук, Российской академии медицинских наук, Российской академии сельскохозяйственных наук, Российской академии образования, Российской академии архитектуры и строительных наук, Российской академии художеств - в отношении имущества, используемого ими в целях научной (научно-исследовательской) деятельности.
В пункте 3 статьи 4 закона говорится:

3. Установить, что статья 1 настоящего Федерального закона в части дополнения пунктами 6, 7 и 16 статьи 381 части второй Налогового кодекса Российской Федерации утрачивает силу с 1 января 2006 года.

Что будет делать отраслевая наука – непонятно. Неясно также, как будут трактовать налоговые органы пункт 7 статьи 381 в отношении ВУЗов, т.к. в действующем Налоговом кодексе есть статья 275.1. "Особенности определения налоговой базы налогоплательщиками, осуществляющими деятельность, связанную с использованием объектов обслуживающих производств и хозяйств", в которой говорится:

- к объектам социально-культурной сферы относятся объекты здравоохранения, культуры, детские дошкольные объекты, детские лагеря отдыха, санатории (профилактории), базы отдыха, пансионаты, объекты физкультуры и спорта (в том числе треки, ипподромы, конюшни, теннисные корты, площадки для игры в гольф, бадминтон, оздоровительные центры), объекты непроизводственных видов бытового обслуживания населения (бани, сауны).

Как видим, в этот перечень ВУЗы не попадают.

В 2004 году события уже пошли с ускорением, начиная с мая месяца. Постановление Правительства № 249 от 22 мая 2004 года свидетельствует о том, что Правительство России продолжает уничтожать научно-техни-ческий комплекс финансово. В нем под предлогом повышения результативности бюджетных расходов, а также для большей "прозрачности" расходов бюджета говорится об укрупнении разделов бюджетной классификации. Вместо ныне действующих 27 разделов остается 11, при этом раздел 06 - наука - исчез, и вместе с ним исчезли разделы 07 - строительство, 24 - космос, и т.д. Науку же "размазали" по десяти из одиннадцати разделам новой классификации. Для подтверждения этого высказывания привожу довольно пространную выдержку из предложения Правительства.

0100 Общегосударственные вопросы 
0101 Функционирование главы государства - Президента Российской Федерации 

0105 Судебная система

0106 Обеспечение деятельности финансовых,  налоговых и таможенных  органов  и 
органов надзора

0107 Обеспечение проведения выборов и
референдумов

0108 Международные отношения и международное сотрудничество

0109 Международная экономическая и гуманитарная помощь

0110 Государственный материальный резерв

0111 Фундаментальные исследования
0112 Обслуживание государственного и муниципального долга

0113 Резервные фонды
0114 Прикладные научные исследования
в области общегосударственных вопросов

0115 Другие общегосударственные вопросы 

0200 Национальная оборона

0207 Прикладные научные исследования
в области национальной обороны

0300 Национальная безопасность и правоохранительная деятельность

0312 Прикладные научные исследования
в области национальной безопасности и правоохранительной деятельности

0400 Национальная экономика

0403 Исследование и использование космического пространства

0410 Прикладные научные исследования в области национальной экономики

0500 Жилищно-коммунальное хозяйство

0503 Прикладные научные исследования в области жилищно-коммунального хозяйства

0600 Охрана окружающей среды

0603 Прикладные научные исследования
в области охраны окружающей среды

0700 Образование

0708 Прикладные научные исследования
в области образования

0800 Культура, кинематография, средства массовой информации

0805 Прикладные научные исследования
в области культуры, кинематографии, средств массовой информации

0900 Здравоохранение и спорт

0903 Прикладные научные исследования
в области здравоохранения и спорта

1000 Социальная политика

1001 Пенсионное обеспечение

1002 Социальное обслуживание населения

1004 Борьба с беспризорностью, опека,
попечительство

1005 Прикладные научные исследования
в области социальной политики.

Логика Минфина, кроме как запутывание понимания бюджетного процесса, иначе восприниматься не может, т.к. пока еще действующая бюджетная классификация делила раздел 06 на два подраздела: 01 - фундаментальные исследования и 02 - т.н. прикладные. Теперь же для прикладных исследований в каждом разделе совершенно разные подразделы. Как их сопоставлять? Непонятно. 

В текстовой части постановления еще более четко говорится о системе мер, направленных на снижение расходов на социальные программы, а также поддержку науки и образования:
"Задача к 2005 году радикально сократить, а в дальнейшем полностью ликвидировать "необеспеченные мандаты" бюджетов всех уровней, включая федеральный бюджет. (((((
Сокращение части действующих обязательств (путем внесения изменений в законодательство, отмены ранее принятых решений, пересмотра действующих программ в отношении непринятых обязательств, реструктуризации бюджетного сектора. В качестве консервативного сценария должен рассматриваться прогноз доходов при цене на нефть марки "Юралс" 20 долларов за баррель и ниже). В случае невыполнения указанного условия действующие обязательства подлежат сокращению. (((((
Количество федеральных целевых программ должно быть существенно сокращено. При этом данный процесс не должен идти по пути включения ликвидируемых программ в качестве подпрограмм в оставшиеся программы. При этом рассматривается возможность сокращения финансирования или досрочного прекращения реализации бюджетных целевых программ в случае несоответствия заранее установленным промежуточным критериям и индикаторам результативности с соблюдением процедур расторжения договоров (соглашений). (((((
Должна быть предусмотрена возможность преобразования государственных (муниципальных) учреждений, способных функционировать в рыночной среде, в организации иной организационно-правовой формы. Суть такого преобразования состоит в освобождении государства от обязанности финансового обеспечения таких организаций на основе сметы доходов и расходов и от ответственности по их обязательствам. (((((
Ввести в бюджетный процесс элементы конкуренции при распределении между администраторами бюджетных средств бюджетных ресурсов с целью направления их на реализацию наиболее эффективных бюджетных программ". Т.е. администратор бюджетных средств может самостоятельно перераспределять средства бюджета, для лучшей "эффективности". Если результативнее выплатить долг, то можно направить финансы с науки на оплату долга или на другие нужды.

Характерных цитат этого документы можно привести еще много. Фактически, это протокол о намерениях Правительства продолжать оптимизацию финансовых обязательств, проводя при этом политику снижения уровня жизни населения страны.
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И меры пошли. "Автогражданка", замена льгот денежными выплатами, жилищная политика, земельное законодательство, отмена ряда положений о государственной поддержке в отношении образования и науки и.д.

24 мая 2004 г. Правительство внесло законопроект  № 55940 - 4, который был принят в первом чтении 09 июля 2004 г. "О внесении изменений в часть вторую Налогового кодекса Российской Федерации и статью 21 Закона Российской Федерации "Об основах налоговой системы в Российской Федерации", а также о признании утратившими силу отдельных актов (положений актов) законодательства Российской Федерации о налогах и сборах", о дополнении Налогового кодекса главой 32 - Земельный налог, где в статье 398. "Налогоплательщики" говорится:
"1. Плательщиками налога (далее в настоящей главе - налогоплательщики) признаются организации и физические лица, обладающие земельными участками на праве собственности, праве постоянного (бессрочного) пользования, праве пожизненного наследуемого владения".

Налоговые льготы, предусмотренные статьей 405 законопроекта, распространяют их на крайне ограниченный круг субъектов, в который, естественно, не попадают наука, образование, физические и большинство юридических лиц. Там же (статья 404. Налоговая ставка) говорится, что Налоговые ставки устанавливаются нормативными правовыми актами представительных органов муниципальных образований (законами городов Москвы и Санкт-Петербурга), а также, что допускается установление дифференцированных налоговых ставок в зависимости от категорий земель и (или) разрешенного использования земельного участка (мечта Ю.М. Лужкова).

Тем самым коренным образом изменяются нормы действующего пока закона № 1738-1 "О плате за землю"
Действие продолжается 31 мая 2004 года - в Государственную Думу внесен законопроект № 58338-4 "О внесении поправок в законодательство в связи с принятием проекта закона "О внесении изменений в законодательные акты Российской Федерации в связи с принятием федеральных законов   № 95-ФЗ "О внесении изменений и дополнений в Федеральный закон "Об общих принципах организации законодательных (представительных) и исполнительных органов государственной власти субъектов Российской Федерации" и "Об общих принципах организации местного самоуправления в Российской Федерации" (т.н. закон о замене льгот денежными выплатами).
Довольно интересной была отсылка членов "Единой России", напомнивших Госдуме, что депутаты сами приняли в 2003 году закон № 95-ФЗ. Можно подумать, что проправительственного большинства в 2003 году не было. Любопытно, что этот закон, внося дополнительные главы, касающиеся полномочий субъектов, которых перечислено конкретно 41 (а вопросам, касающимся полномочий субъекта в вопросах высшего образования и науки, в этом перечне не нашлось), не внес изменений в "Статью 21. Основные полномочия высшего исполнительного органа государственной власти субъекта Российской Федерации", где говорится:

"1. Высший исполнительный орган государственной власти субъекта Российской Федерации разрабатывает и осуществляет меры по обеспечению комплексного социально-экономического развития субъекта Российской Федерации, участвует в проведении единой государственной политики в области финансов, науки, образования, здравоохранения, социального обеспечения и экологии". В связи с этим Минфин уже рассылает инструкцию о том, что в бюджетах субъектов не должны закладываться расходы на высшее образование и науку.

Вернемся к проекту закона № 58338-4. На самом деле этот законопроект является сборником законов (400 с лишним страниц), насчитывающим 158 статей, вносящих изменения в более чем 200 законодательных актов. Для примера автор взял одну статью 84, которая вносит изменения в закон "О науке и государственной научно-технической политике". Для нормального анализа этой статьи ему потребовался целый день, а это не самая большая статья проекта. Иными словами, говорить об осмысленном подходе депутатов ко всему тексту законопроекта не приходится.

Изменения и дополнения вносятся в ряд федеральных законов, которые можно полагать базовыми по отношению к образованию и науке. Это отмена права образовательного учреждения сдавать в аренду и арендовать, отмены законодательно установленных обязательств бюджета по финансированию образования и науки, которые никогда не выполнялись. Чтобы не раздражать Минфин "необеспеченными мандатами", их предлагается отменить. Фактически, в нарушении Конституции закон отменяет совместное ведение вопросов образования и науки и т.д. После принятия в третьем чтении некоторые положения об аренде удалось отстоять, но в проекте бюджета на 2005 год достаточной определенности в этом вопросе пока нет.

А так как в Госдуме абсолютное проправительственное  большинство, то эти инициативы Правительства были поддержаны - законопроект приняли в первом чтении 2 июля с.г.. Правительство, поддерживаемое единороссовским большинством, торопилось скорейшим образом пропихнуть его во втором и третьем чтении на внеочередных заседаниях ГД 3 и 5 августа. И 18 августа он был подписан Президентом.

Интересно, что уже к 26 июля - заседанию рабочей группы по этому законопроекту - поступило свыше 4 тысяч(!) поправок.

Но это еще не все. 26 августа с.г. на Коллегии Министерства образования и науки была рассмотрена Концепция участия Российской Федерации в управлении государственными организациями, осуществляющими деятельность в сфере науки (далее именуется – Концепция), которая определяет основные цели, задачи и принципы государственной политики Российской Федерации в сфере оптимизации размера и структуры государственного сектора науки для эффективного исполнения публичных полномочий.

Объектом Концепции являются отношения, возникающие между государственными организациями, действующими в сфере науки (государственный сектор науки) и федеральными органами исполнительной власти, осуществляющие полномочия по управлению государственными организациями и распоряжению их имуществом (акциями) в объеме и в порядке, установленных законодательством Российской Федерации.

Предметом Концепции является определение целей, подходов и основных принципов участия Российской Федерации в управлении государственными организациями, осуществляющими деятельность в сфере науки, а также сроки и формы приватизации федерального имущества, не обеспечивающего достижение указанных целей.

Фактически Концепцией определяются не цели развития науки в интересах государства, а способы устранения государства от развития науки.

Целью реализации изложенных в Концепции новых принципов участия государства в управлении государственными научными организациями и подходов к реорганизации государственного сектора науки является существенное повышение эффективности государственной научно-технологической политики, содействие развитию негосударственного сектора науки, формирование нового, отвечающего современному мировому уровню облика национальной инновационной системы.

В целом, с учетом приоритетных задач социально-экономического развития Российской Федерации  федеральный сектор науки к 2008 году должен включать в себя порядка 400-700 организаций, обеспечивающих результативную и бюджетно-эффективную реализацию  функций государства в сфере науки. Исследовательское "ядро" государственного сектора науки составят 100-200 передовых научных организаций, а инфраструктурную компоненту государственного сектора науки – примерно 300-500 организаций. 

За всем пустословием документа относительно развития науки совершенно четко просматривается желание как можно скорее выполнить указания рекомендаций Всемирного Банка по окончательному уничтожению науки в нашей стране.

Из документа следует, что уже в первом квартале 2005 года Минобразования собирается внести кардинальные изменения в законы, имеющие отношение к научно-техническому комплексу страны.

Добавлю, что, в основном, Минобразования Концепцию поддержало. 

Судя по всему, Судный день для науки и будущего страны наступит уже скоро - 1 января 2005 года.

БИБЛИОТЕКА ЛАС – НОВЫЕ ПОСТУПЛЕНИЯ

П.А.Бохан, В.В.Бучанов, Д.Э.Закревский, М.А.Казарян, М.М.Калугин, А.М.Прохоров, Н.В.Фатеев Лазерное разделение изотопов в атомарных парах. ( М.: ФИЗМАТЛИТ, 2004. ( 208 с.

Описаны различные подходы к проблеме лазерного разделения изотопов в атомарных парах. Приведены результаты исследований фотоионизационного и фотохимического методов на основе когерентного изотопно-селективного двухфотонного возбуждения атомов как в коллинеарных, так и во встречных пучках излучения. Проведено детальное компьютерное моделирование подобных процессов. Предложен метод получения изотопически измененных продуктов с использованием реакций селективно-возбужденных атомов в долгоживущих состояниях. Большое внимание в книге уделено описанию лазерного разделительного комплекса и отдельных его элементов.

Книга предназначена научным сотрудникам, инженерам, аспирантам и студентам.

(  (  (
Забелин А.М., Оришич А.М., Чирков А.М.  Лазерные технологии машиностроения: Учеб. Пособие / Новосиб.гос.ун-т. Новосибирск, 2004. 142 с.

Рассмотрены волновые и энергетические свойства лазерного излучения как универсального технологического инструмента. Определены основные особенности взаимодействия лазерного излучения с обрабатываемым материалом. На основании свойств луча лазера рассмотрены технологические возможности применения лазера в различных технологических процессах в машиностроительных отраслях промышленности.

Книга представляет интерес для научных сотрудников, инженеров и других специалистов, работающих в области создания и применения лазеров для обработки материалов (в т.ч. и в завод-ских условиях), для инженеров-технологов машиностроительных предприятий, а также для аспирантов и студентов старших курсов, специализирующихся в данном направлении.
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Навстречу выборам в Коллегию национальных экспертов стран СНГ по лазерам и лазерным технологиям
В соответствии с Положением о Коллегии Научно-технический совет ЛАС публикует для общественного обсуждения первые предложения по кандидатурам в Коллегию нового созыва (2004-2007 г.г), поступившие из Региональных центров ЛАС и от отдельных организаций - коллективных членов Лазерной ассоциации, не входящих в состав РЦ ЛАС.
1. Физика лазеров

· Александров Евгений Борисович, академик РАН, нач. отдела ГУП "НИИ лазерной физики", С.Петербург

· Алфёров Жорес Иванович, академик РАН, директор ФТИ им. А.Ф.Иоффе, С.Петербург

· Бродин Михаил Семёнович, академик НАНУ, директор ИФ НАНУ, Киев

· Касымджанов Магруф, д.ф.-м.н., зав. лаб. Отдела теплофизики АН РУ, Ташкент (8)1
· Ковш Иван Борисович, д.ф.-м.н., президент Лазерной ассоциации, Москва (10)

· Мак Артур Афанасьевич, д.ф.-м.н., директор ГУП "НИИ лазерной физики", С.Петербург

· Мириноятов Мирсадык Миркурбанович, д.ф.-м.н., зав. кафедрой НУУ, Ташкент

· Оганесян Гурген Гарегинович, д.ф.-м.н., с.н.с. АОЗТ "ЛТ", Ереван

· Розанов Николай Николаевич, д.ф.-м.н., зав. отделом ГУП "НИИ лазерной физики", С.Петербург

· Солдатов Анатолий Николаевич, д.ф.-м.н., директор ЗСФ ГРУИТП, Томск

· Соскин Марат Самуилович, чл.-корр. НАНУ, зав. отделом ИФ НАНУ, Киев (2,4)

· Фёдоров Анатолий Игнатьевич, д.ф.-м.н., зам. директора "ТИЦЛОТ", Томск

· Фёдоров Игорь Апполинариевич, д.т.н., зав. лаб. РНЦ "Прикладная химия", С.Петербург

· Чилингарян Юрий Сергеевич, академик НАН РА, зав. кафедрой ЕрГУ, Ереван

· Шалагин Анатолий Михайлович, чл.-корр. РАН, зав. лаб. ИАиЭ СО РАН, Новосибирск (8)
· Шапиро Давид Абрамович, д.ф.-м.н., зав. лаб. ИАиЭ СО РАН, Новосибирск

· Яценко Леонид Петрович, вед.н.с. ИФ НАНУ, Киев

22222222.  Разработка и производство лазерных источников излучения и их важнейших компонентов
· Бабин Сергей Алексеевич, техн. директор АО "Инверсия", Новосибирск

· Баранов Геннадий Алексеевич, д.т.н., директор НТЦ "ЛТиТ" НИИЭФА им. Д.В.Ефремова, С.Петербург

· Бахрамов Сагдулла Абдуллаевич, д.ф.-м.н., ген. директор НПО "Акадамприбор" АН РУ, Ташкент (1)

· Бондарчук Ярослав Михайлович, к.т.н., директор ЧП НПФ "Протон", Львов

· Вакуленко Владимир Михайлович, к.т.н., эксперт ЛАС, Москва

· Варданян Эдуард Суренович, д.ф.-м.н., директор ИФИ НАН РА, Аштарак

· Галумян Арсен Амазаспович, к.ф.-м.н., директор департамента АОЗТ "ЛТ-Пиркал", Ереван

· Данилов Олег Борисович, д.ф.-м.н., нач. лаб. ГУП "НИИ лазерной физики", С.Петербург

· Исаенко Людмила Ивановна, д.х.н., зав. лаб. ф-ла Института минералогии и петрографии, Новосибирск

· Изжеуров Евгений Александрович, д.т.н., профессор СГАУ, Самара

· Клочко Александр Иванович, к.ф.-м.н., зам. нач. отдела КП ЦКБ "Арсенал", Киев

· Кобцев Сергей Михайлович, к.ф.-м.н., зав. лаб. НГУ, Новосибирск

· Копылова Татьяна Николаевна, д.ф.-м.н., зав. лаб. СФТИ при ТГУ, Томск

· Лихолит Николай Иванович, к.ф.-м.н., Первый зам. директора – гл. конструктора КП ЦКБ "Арсенал", Киев

· Мурадян Левон Хачикович, к.ф.-м.н., с.н.с. ЕрГУ, Ереван

· Пузиков Вячеслав Михайлович, чл.-корр. НАНУ, директор НИО НТК "Институт монокристаллов" НАНУ, Харьков

· Сокольский Михаил Наумович, д.т.н., нач. отделения ОАО "ЛОМО", С.Петербург

· Тарасов Илья Сергеевич, д.ф.-м.н., зав. лаб. ФТИ РАН им. А.Ф.Иоффе, С.Петербург

· Тихонов Евгений Александрович, д.ф.-м.н., вед.н.с. ИФ НАНУ, Киев (4)

· Чалый Виктор Петрович, к.ф.-м.н., председатель совета директоров ЗАО "Полупроводниковые приборы", С.Петербург

· Шепеленко Александр Андреевич, к.ф.-м.н., с.н.с., СФ ФИАН, Самара

3.  Лазерные технологии обработки
промышленных материалов и изделий

· Бессемельцев Виктор Павлович, к.т.н., зав. лаб. ИАиЭ СО РАН, Новосибирск

· Блонский Иван Васильевич, чл.-корр. НАНУ, зам. директора ИФ НАНУ, Киев (4)

· Астахов Анатолий Вениаминович, к.т.н., зам. директора НТЦ "ЛТиТ" НИИЭФА им. Д.В. Ефремова, С.Петербург

· Вейко Вадим Павлович, д.т.н., зав. кафедрой СПбГИТМО, С.Петербугг

· Горный Сергей Георгиевич, к.т.н., ген. директор "Лазерного Центра", С.Петербург

· Животовский Константин Алексеевич, директор ООО "Технолазер", Николаев

· Иванов Владимир Петрович, исп. директор ТОО НПО "Темп", Алматы

· Коваленко Владимир Сергеевич, д.т.н., директор НИИ "Лазерной техники и технологии» при НТУ "КПИ", Киев

· Левицкий Михаил Ефимович, ген. директор ЗАО НВП "Топаз", Томск

· Оришич Анатолий Митрофанович, д.ф.-м.н., зам. директора ИТПМ СО РАН, Новосибирск

· Петров Алексей Леонтьевич, к.ф.-м.н., руководитель СФ ФИАН, Самара

· Ревнюк Павел Яковлевич, к.т.н., председатель правления-директор ОАО "УкрНИИ ТСМ", Николаев

· Смирнов Сергей Николаевич, ген. директор ООО "ЛазерТех", С.Петербург

· Соловьянов Дмитрий Георгиевич, зам ген. директора ООО "ОКБ "Булат", Зеленоград (2)

· Старцев Василий Николаевич, к.т.н., с.н.с. ЦНИИ КМ "Прометей", С.Петербург

· Твердохлеб Пётр Емельянович, д.т.н., зав. лаб. ИАиЭ СО РАН, Новосибирск

· Хасенов Мендыхан Уразович, к.ф.-м.н., директор ТОО "Наука Л", Алматы

· Чирков Анатолий Михайлович, к.т.н., директор ВМП "Лазерная техника и технологии", Киров

· Шапар Борис Иванович, директор НПФ "Лазерные и вакуумные технологии", Черкассы

4.  Применение лазеров в технических измерениях, диагностике, управлении производством
· Бобицкий Ярослав Васильевич, д.ф.-м.н., зав. кафедрой Университета "Львовская политехника", Львов (6,10)

· Борейшо Анатолий Сергеевич, д.т.н., зав. кафедрой БГТУ, С.Петербург (10)

· Варданян Александр Оганесович, д.ф.-м.н., директор АОЗТ НИИОФИ, Ереван

· Каминский Юлий Давидович, зав. лаб. ГНЦ "НИИТеплоприбор", Москва

· Кирьянов Валерий Павлович, к.т.н., зав. лаб. КТИ НП СО РАН, Новосибирск

· Кияк Богдан Романович, д.ф.-м.н., нач. отдела Минобразования и науки Украины, Киев
· Коронкевич Вольдемар Петрович, к.т.н., вед.н.с. ИАиЭ СО РАН, Новосибирск

· Матвиенко Геннадий Григорьевич, д.ф.-м.н., директор ИОА СО РАН, Томск (8)

· Папоян Арам Вардгесович, к.ф.-м.н., с.н.с. ИФИ НАН РА, Аштарак

· Привалов Вадим Евгеньевич, д.т.н., профессор БГТУ, С.Петербург (10)

· Чугуй Юрий Васильевич, д.т.н., директор КТИ НП СО РАН, Новосибирск

5.  Применение лазеров в связи,
передаче, хранении и 
воспроизведении информации
· Азаматов Закир Тахирович, д.ф.-м.н., зав. лаб. НИИ ПФ НУУ, Ташкент

· Малов Сергей Николаевич, к.ф.-м.н., зам. руководителя ИФ ИЛФ СО РАН, Иркутск

· Одулов Сергей Георгиевич, чл.-корр. НАНУ, гл.н.с. ИФ НАНУ, Киев (8)

6.  Разработка и внедрение лазерной
медицинской техники, обеспечение безопасности при работе с лазерами

· Баллюзек Феликс Владимирович, д.м.н., руководитель ЦЛХ КБ РАН, С.-Петербург

· Гуревич Константин Яковлевич, д.м.н., зав. кафедрой СПбМАПО, С.-Петербург

· Евтушенко Вера Александровна, д.м.н., рук. отделения НИИ онкологии ТНЦ РАМН, Томск

· Кирьянова Вера Васильевна, д.м.н., зав. кафедрой СПбМАПО, С.-Петербург

· Коновалов Михаил Егорович, д.м.н., гл. врач "Офтальмологического центра Коновалова", Алматы

· Коробов Анатолий Михайлович, к.ф.-м.н., директор НИИ лазерной биологии и медицины ХПУ, Харьков

· Кульчавеня Екатерина Валерьевна, д.м.н., вед.н.с. НИИ туберкулёза, Новосибирск

· Минаев Владимир Павлович, к.т.н., нач. отдела ООО "Чистозор", Москва

· Огиренко Анатолий Павлович, д.ф.-м.н., рук. Сибирского лазерного мед. центра, Новосибирск
· Ражев Александр Михайлович, д.ф.-м.н., зав. лаб. ИЛФ СО РАН, Новосибирск

· Савинов Игорь Павлович, д.м.н., зам. директора КЦ ПМТ при СПб МУ, С.Петербург

· Спиридонов Игорь Николаевич, д.т.н., зав. кафедрой МГТУ им. Н.Э.Баумана, Москва (8)

· Ступак Вячеслав Владимирович, д.м.н., зав. отделом НИИ ТО, Новосибирск

· Фекешгази Иштван Вейлович, д.ф.-м.н., вед.н.с. ИФ полупроводников НАНУ, Киев

8.  Лазерное научное приборостроение
· Бонч-Бруевич Алексей Михайлович, чл.-корр. РАН, нач. лаб. ВНЦ ГОИ, С.Петербург (3)

· Игнатов Александр Борисович, д.т.н., гл. конструктор ОАО "НПО "Алмаз", Москва

· Кодыров Мумин Кодирович, к.ф.-м.н., декан СамГУ, Самарканд

· Костанян Радик Беникович, д.ф.-м.н., зав. лаб. ИФИ НАН РА, Аштарак

· Маламед Евгений Рафаилович, д.т.н., зам. гл. конструктора ОАО "ЛОМО", С.Петербург

· 
Негрийко Анатолий Михайлович, к.ф.-м.н., зам. директора ИФ НАНУ, Киев (1)

· Сабиров Леонард Мухамедович, д.ф.-м.н., зав. лаб. СамГУ, Самарканд

· Тарасенко Виктор Федотович, д.ф.-м.н., зав. лаб. ИСЭ СО РАН, Томск

9.  Декоративно-художественное
использование лазерного луча
· Гуревич Вадим Семенович, к.т.н., техн. директор ТОО НПФ "Центр лазерной технологии", Алматы (4)

· Скрипченко Александр Иванович, к.т.н., ген. директор ООО "АртЛазер", С.Петербург (3)

10. Развитие инфраструктуры лазерной науки и индустрии, включая информационное и кадровое обеспечение работ по лазерам и их применениям

· Бабасян Рубен Аветисович, к.ф.-м.н., директор депертамента АОЗТ "ЛТ-Пиркал", Ереван

· Игнатов Александр Геннадьевич, ген. директор АОЗТ "ЛазерИнформСервис", С.-Петербург (3)

· Крашенинников Валерий Васильевич, к.т.н., декан НГПУ, Новосибирск

· Лопота Виталий Александрович, чл.-корр. РАН, директор-главный конструктор ГНЦ "ЦНИИРТК", С.Петербург (3)

· Луговский Виктор Владимирович, к.ф.-м.н., зам. нач. управления Минпромполитики Украины, Киев

· Майер Георгий Владимирович, д.ф.-м.н., ректор ТГУ, Томск

· Редкоречев Вячеслав Иванович, к.ф.-м.н., с.н.с. НПО "Академприбор" АН РУ, Ташкент (1)

· Смирнов Валентин Николаевич, к.т.н., ген. ди-ректор ООО "Лазерные технологии", С.Петербург (3)

· Шихалев Эрнст Григорьевич, научн. сотр. ИТПМ СО РАН, Новосибирск

От секретариата КНЭ

Исчерпывающие разъяснения по вопросам выдвижения кандидатов в КНЭ были даны на XIII съезде ЛАС (см. "Лазер-Информ", №3 (282), февраль 2004г.) и в нашем бюллетене в рубрике "От Совета ЛАС" (см. "Лазер-Информ", №10 (289), май 2004г.). Вся необходимая информация, касающаяся выборов в КНЭ, имеется в Региональных центрах ЛАС.

Однако до настоящего времени не все Региональные центры и коллективные члены, не входящие в такие центры, воспользовались правом выдвижения своих специалистов в новый состав КНЭ. В связи с истечением 1 сентября срока подачи предложений по кандидатурам, определённого Положением о КНЭ и решением XIII съезда ЛАС, Советом ЛАС в сентябре будет рассмотрен вопрос о переносе сроков проведения конференции ЛАС по выборам КНЭ с октября на ноябрь 2004г., чтобы "опаздывающим" была предоставлена последняя возможность заявить о своих кандидатах в КНЭ третьего созыва.

Ещё раз хотелось бы обратить внимание на следующие принципиальные вопросы при подготовке к выборам в Коллегию национальных экспертов:

· Коллективными членами ЛАС, имеющими право выдвижения кандидатов в члены КНЭ, являются организации, уплатившие членский взнос за текущий год.


· Письменные представления на каждого из кандидатов в КНЭ, включая и "не своих" сотрудников, должны быть подписаны руководителями выдвигающих их организаций-коллективных членов ЛАС. Это является обязательным условием для начала процедуры рассмотрения этих кандидатов в Региональном центре (см. Положение о КНЭ).

· Члены и члены-корреспонденты Национальных академий наук в Коллегию не избираются, а приглашаются Региональными центрами ЛАС сверх выделенных квот. При включении в списки от таких кандидатов должны быть получены письменные согласия войти в состав Коллегии национальных экспертов.

· После истечения полуторамесячного срока до дня выборов Совет ЛАС прекращает приём представлений, а ненадлежащим образом оформленные представления не рассматривает.
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Виктор Иванович Масычев

1948 - 2004

Научно-технический совет Лазерной ассоциации с глу-боким прискорбием извещают, что 17 августа 2004 года после тяжелой и продолжительной болезни скончался известный ученый-лазерщик, специалист в области применений лазеров в медицине, член Коллегии национальных экспертов стран СНГ по лазерам и лазерным технологиям, доктор технических наук, профессор Виктор Иванович Масычев. 

Безвременно, в расцвете творческих сил ушел от нас талантливый ученый и замечательный человек, профессионал высочайшего уровня, умевший эффективно работать и с физиками, и с инженерами, и с врачами, настоящий российский интеллигент.

Его научные интересы лежали в области физики лазеров и их разработки, создания научных основ новых лазерных технологий, взаимодействия лазерного излучения с веществом, включая живые биоткани, биомедицинской оптики, лазерной медицины. Автор более 500 научных статей, 120 из которых опубликованы в зарубежных изданиях; более чем 40 изобретений и патентов, в том числе США, Великобритании, Японии, Германии, Франции и др. стран; четырех монографий, трех учебных пособий, десяти брошюр. В области лазерной медицины он опубликовал более 180 статей.

Виктор Иванович сформировался как специалист-лазерщик в стенах НИИ "Исток", где трудился много лет. В последние годы он работал менеджером и научным консультантом ряда зарубежных лазерных компаний, в том числе "Rosslyn Medical" (Великобритания), "ESC/Sharplan" (Израиль), "Cоherent Medical Group" (США), "OpusDent" (Израиль), "Lumines" (США –   Израиль - Ве-ликобритания), "ART-Photonics" (Германия) и др.

Под его научным руковод-ством разработано 11 моделей лазеров, освоенных отечественной промышленностью, которые применяются во многих организациях и клиниках страны, поставляются в развитые зарубежные страны, включая США, Великобританию, Германию.

Большое внимание Виктор Иванович уделял разработкам и внедрению новых высокоэффективных медицинских технологий на основе лазеров, формированию взаимопонимания между разработчиками лазерной техники и врачами. Благодаря внедренным с его участием аппаратам и методикам десятки тысяч пациентов сохранили жизнь, обрели здоровье.
Виктор Иванович был не только талантливым ученым с широким научным кругозором, но и доброжелательным, общительным и обаятельным человеком, корректным оппонентом, умевшим ценить достоинство своих коллег, их достижения. Его утрата невосполнима, но светлая память о нем всегда будет жить в сердцах тех, кто его знал.

Научно-технический совет ЛАС

Коллеги и друзья

Всероссийский выставочный центр 


Компания "Голография - Сервис"

при поддержке:  Гостехкомиссии России, Московской торгово-промышленной палаты, головных профильных организаций Минюста России, ФСБ России, МВД России.
Научно-практическая конференция

«Голография в России и за рубежом. Наука и практика»

20 – 22 октября 2004г.

Проводится в рамках международного форума 

«Голография  Экспо–2004»

     На конференции к обсуждению предлагаются следующие основные вопросы:

· маркетинг рынка голографической продукции и правовые аспекты
голографических технологий;

· научно-технические разработки в области защитной голографии;

· компьютерные технологии для синтеза голограмм, голограммных 
и дифракционных оптических элементов;

· воспроизведение и отображение трехмерных объектов голографическими
методами и с помощью голограммных оптических элементов;

· изобразительная голография и её применение в искусстве;

· голографическая интерферометрия и ее применение в области 
промышленной дефектоскопии;

· промышленное оборудование, технологические процессы и материалы
для производства голографической продукции.
     Рабочие языки - русский и английский
Стоимость участия в конференции без доклада (для организаций из России и стран СНГ) одного представителя – $120, при участии двух и более представителей - скидка 30% от общей стоимости 
Организацию приема участников и гостей Форума в Москве (размещение в гостиницах, трансфер, визы, переводчики, культурная программа и т.п.) осуществляет компания UNEX WORLD:
тел.:+7 (095) 937-3441; факс:+7 (095) 937-3418   е-mail:  exhibit@unex.ru
Для справок:   тел.: +7 (095) 187-4315, 181-9101
e-mail: vp@vdnhexpo.ru
http://www.vdnhexpo.ru
В номере:


Впечатления у входа в инновационную экономику                                В.С.Казакевич


Поездка в Германию: глазами стажера�                                                    Н.В.Ерошенко


В год физики Россия войдет без науки�                                                        В.И.Бабкин


Навстречу выборам в Коллегию национальных экспертов стран СНГ по лазерам и лазерным технологиям


Памяти В.И.Масычева


Объявления
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XXI Международная�научно-практическая конференция


Применение лазеров�в медицине и биологии


5 – 9 октября 2004г.�Крым, Ялта, санаторий "Днепр"








Программа:


Фотобиология и экспериментальная фотомедицина


Практическая фотомедицина


Физико-технические аспекты� фотомедицины


Применение лазерных технологий в сельском хозяйстве и ветеринарии


История, образование, �информационные технологии


Выставка лазерной медицинской�техники


IX сессия проблемной комиссии МОЗ и АМН Украины





Оргвзнос для участников  -  $20 Стоимость 1 кв.м выставочной площади – $ 20


Для слушателей и гостей конференции�вход бесплатный





Оргкомитет: 


Украина, 61077, г.Харьков, пл.Свободы, 4.�Контакты:


тел.: +38(0572) 54-8037�тел./факс: +38 (057) 707-5191�e -mail: � HYPERLINK "mailto:LBLM@Univer.Kharkov.Ua" ��LBLM@Univer.Kharkov.Ua��http://www.kor-pml.com








Шестая�международная конференция


Прикладная�оптика-2004


18-21 октября 2004г.


Санкт-Петербург, Россия
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Тематика:


Оптическое приборостроение


Оптические технологии и материалы


Компьютерные технологии в оптике





Семинар "Системы отображения информации"





Программа предусматривает приглашенные, �устные и стендовые доклады �по тематике конференции





Рабочие языки:    русский и английский





Оргкомитет:�Россия, С.Петербург, 199034, Биржевая линия, 12�тел./факс: +7 (812) 328-1335


e-mail: arpishkin@mail.ru














1 Кандидатуры, выдвинутые по нескольким специализациям, приводятся в разделе, соответствующем первой специализации. Остальные указываются в скобках в конце соответствующей строки.
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